
BIOP 2025 Bioetica, tecnologia e procreazione|  1 di 5  

BIOP 2025 Bioetica, tecnologia e procreazione 
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Facoltà/Istituto Bioetica 

Ciclo/Livello Licenza  

Anno del ciclo 1 anno Docente 

Semestre 2 Prof. Joseph Tham 

Orario lezioni 9:30-11:15 Indirizzo di posta elettronica 

Crediti ECTS 2 jtham@legionaries.org 

Ore totali per lo studente  50 Orario di ricevimento 

Lingua di insegnamento Italiano Con appuntamento 

 
DESCRIZIONE GENERALE 

This course seeks to help the students understand the issues and debates surrounding infertility and ART.  The 

student should assimilate the scientific data, the ethical positions, and the challenges of a secular mindset on 
these issues. This is attained through lessons, group and individual assignments, forums, debates and 

presentations demonstrating the capacity to translate the acquired knowledge into pastoral projects. 

 

Questo corso cerca di aiutare gli studenti a comprendere le questioni e i dibattiti sull'infertilità e sulla PMA. Lo 
studente dovrebbe assimilare i dati scientifici, le posizioni etiche e le sfide della mentalità laica su questi temi. Ciò 

si ottiene attraverso lezioni, incarichi individuali e di gruppo, forum, dibattiti e presentazioni che dimostreranno la 

capacità di tradurre le conoscenze acquisite in progetti pastorali. 

 
Este curso busca ayudar a los estudiantes a comprender los problemas y debates relacionados con la infertilidad y 

la reproducción asistida. El estudiante debe asimilar los datos científicos, las posiciones éticas y los desafíos de la 

mentalidad laica sobre estos temas. Esto se logra a través de lecciones, tareas grupales e individuales, foros, 

debates y presentaciones que demostrarán la capacidad de traducir los conocimientos adquiridos en proyectos 
pastorales. 

OBIETTIVI FORMATIVI 

This course seeks to help the students understand the issues and debates surrounding infertility and ART.  The 

student should be able to assimilate the personalist bioethics position that coincides with the Catholic magisterium 

and should be able to defend this position in the current secular mindset, translating this knowledge into pastoral 
projects that could help propagate this understanding. 

 

Questo corso cerca di aiutare gli studenti a comprendere le questioni e i dibattiti sull'infertilità e sulla PMA. Lo 

studente dovrebbe essere in grado di assimilare la posizione bioetica personalista che coincide con il magistero 
cattolico e dovrebbe essere in grado di difendere questa posizione nell'attuale mentalità secolare, traducendo 

questa conoscenza in progetti pastorali che potrebbero aiutare a propagare questa comprensione. 

 

CONOSCENZE PRELIMINARI 
 Fertilizzazione, gestazione e sviluppo 
Antropologia filosofica 

Bioetica e sessualità 

COMPETENZE  

Students graduating from this course should have acquired knowledge about infertility problems, treatment 

options, and ethical positions.  They should have assimilated the personalist bioethics vision and be able to explain 

and defend this position and apply it with pastoral creativity and sensibility. 

 

Gli studenti che si laureano in questo corso dovrebbero aver acquisito le conoscenze sui problemi di infertilità, le 
opzioni di trattamento e le posizioni etiche. Avrebbero dovuto assimilare la visione bioetica personalista ed essere 

in grado di spiegare e difendere questa posizione e applicarla con creatività e sensibilità pastorale. 

CONTENUTI  

 1. The human meaning of procreation: a) Today's vision of procreation; b) Personalist view of sexuality and 
procreation; c) Procreate and produce: two different human acts 
2. Scientific data: a) Infertility: causes, diagnosis, and treatment; b) natural methods; c) NaProTechnology; assisted 
Reproductive Technologies (ART) 
3. Ethics of ART: a) Judgment according to DP; b) Judgment according to the Magisterium; c) Surrogate motherhood; 
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d) Laws and policy on procreation; e) Destiny for frozen embryos; f) Pastoral aspects. 

 
1. Il senso umano della procreazione: a) Visione odierna della procreazione; b) Visione personalista della sessualità 
e procreazione; c) Procreare e produrre: due atti umani diversi  
2. Dati scientifici: a) Infertilità: cause, diagnosi, e trattamento; b) metodi naturali; c) NaProTechnology; La 
procreazione medicalmente assistita (PMA) 
3. Etica della PMA: a) Giudizio secondo DP; b) Giudizio secondo il Magistero; c) Maternità surrogata; d) Leggi e 
politica sulla procreazione; e) Destino per gli embrioni congelati; f) Aspetti pastorali. 
METODOLOGIA/ATTIVITA’ FORMATIVE  

 
The course will consist of lectures with activities, forums and student presentations.  Outside the classroom, the 

students will need to prepare assignments individually or in groups every week.  The final evaluation can be a 
group or individual project demonstrating the content's assimilation and the ability to pastorally apply it to a 

particular audience. 

 

Il corso consisterà in lezioni frontali con attività, forum e presentazioni da parte degli studenti. Al di fuori della 
classe, gli studenti dovranno preparare compiti settimanali individuali o di gruppo. La valutazione finale può essere 

un progetto di gruppo o individuale che dimostra l'assimilazione del contenuto e la capacità di applicarlo 

pastoralmente a un determinato pubblico. 

DISTRIBUZIONE DELL’IMPEGNO PREVISTO PER LO STUDENTE 
 ATTIVITA’ IN AULA STUDIO/LAVORO AUTONOMO 

 12 hours / ore 

Lectures 
Questions and Answers 

Revisions and feedback of assignments 

Group activities:  

• Presentations by students of group projects 
• Debates 

 

Lezioni frontali 

Domande e risposte 
Revisioni e feedback di compiti 

Attività di gruppo: 

• Presentazioni di studenti di progetti di gruppo 

• dibattiti 

14 hours / ore 

Assignments: essay, comparison chart, case studies, 
film forum 

Readings  

 

Compiti: saggio, tabella comparativa, case study,  
cineforum 

Letture  

 

23 hours /ore 
Group project 

 

Progetto di gruppo  

LEARNING OUTCOMES (LO)  

1. Summarize scientific data on the causes, investigation and treatments of infertility. (NFP, NaProTechnology, ART) 
2. Analyze, evaluate and contrast the modern secular mentality on fertility problems (sexuality, procreation, family) 
with those of the Catholic and personalist vision. 
3. Offer a personal critique of the arguments for and against using ART in infertility treatments. 
4. Analyze and offer ethical judgment on cases related to fertility treatments. 
5. Designate pastoral projects on infertility that may influence society in favor of the culture of life. 
 
1. Riassumere i dati scientifici sulle cause, l'indagine e i trattamenti dell'infertilità. (NFP, NaProTechnology, PMA) 
2. Analizzare, valutare e confrontare la moderna mentalità laica sui problemi della fertilità (sessualità, procreazione, 
famiglia) con quelli della visione cattolica e personalista. 
3. Offrire una critica personale degli argomenti a favore e contro l'uso di PMA nei trattamenti di infertilità. 
4.  Analizzare ed offrire giudizio etico sui casi relativi ai trattamenti di fertilità. 
5. Designare proietti pastorali sull’argomento di infertilità che possa influire la società in favore de la cultura della vita. 
MODALITÀ DI VERIFICA  

 
The evaluation of the course will be based on weekly assignments that will be graded according to rubrics 

La valutazione del corso si baserà su incarichi settimanali che saranno valutati in base alle rubriche 

Compiti durante il corso 60% 
1. Cineforum “Google Baby” (11%) 3 ore  
2. Leggi e politica sulla PMA (11%) 3 ore 
3. Confronto IVF vs NPT (11%) 3 ore 
4. Consulenza clinica (17%) 5 ore 

Esame Finale 50%  
Progetto di gruppo (o individuale) 50% 
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CALENDARIO  

 

  

No. DATA ATTIVITÀ Letture  
 

Lavoro da consegnare 

1 Feb 14 Introduzione 
Il senso umano della procreazione: 
Visione odierna  

  

2 Feb 21 Il senso umano della procreazione: 
Visione personalista; procreare vs 
produrre 

Joseph Tham, Will to 
Power  
 

 

3 Feb 28 Dati scientifici: Infertilità; metodi 
naturali; 

 

R. A. Robertson, 
Children of Choice 

1. Cineforum Google 

Baby 

4 Mar 6 NaProTechnology E. Sgreccia, Manuale di 
Bioetica, Cap. XI 
 

2. Leggi su PMA 

5 Mar 13  Dati scientifici: PMA 
 

Donum Vitae 
Dignitas Personae 

3. Confronto IVF vs 
NPT 

6 Mar 20 Etica sulla PMA: Giudizio secondo DP   

 Aprile   4. Consulenza clinica 
 

 Jun  
 

Esame finale / progetto di gruppo   
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